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Vliv bilingvismu na jazykové podminéné socialni preference u déti
LUCIE JARUSKOVA

ABSTRAKT

Ve spolecnosti ¢lovék ptirozené projevuje preference k interakci s urcitymi lidmi vice nez s
Jjinymi, a to jak v dospélosti, tak v détstvi. Jako uzivatel jazyka béhem komunikace casto 1épe
hodnoti a upfednostiiuje mluvéi s rodilym piizvukem oproti mluvéim s cizim ptfizvukem. Nékteré
predchozi vyzkumy naznacuji, Ze negativni postoje vi¢i mluvéim s cizim piizvukem by mohly byt
zmirnény bilingvni zkuSenosti jedince — tento efekt bilingvismu ale zatim nebyl spolehlivé prokazan.
Vliv bilingvismu na jazykové podminéné socidlni preference v détstvi je pfedmétem vyzkumu této
prace. Nas experiment zahrnoval 48 monolingvnich a 35 bilingvnich déti ve véku 4-9 let a testoval,
jestli je u nich vybér kamarada ovlivnén cizim ptizvukem. Vysledky ukazuji celkovou preferenci pro
rodily pfizvuk kromé bilingvnich déti mladSich 5 let, nicméné preference mluvcich s rodilym
pfizvukem vyznamné roste s v€kem. U monolingvnich déti je preference vyznamna ve vSech
vékovych kategoriich a nepatrné se s vékem také zvySuje. Tyto vysledky jsou konzistentni s
pfedchozimi vyzkumy: s vékem roste percepcni citlivost a socidlni preference k rodilému ptizvuku.
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Uvod

Dospéli 1 malé déti pfirozené preferuji interagovat s ur¢itymi lidmi vice nez s jinymi. Lidé
hodnoti druhé a zaujimaji k nim postoje jednak na zdklad€ vizudlnich voditek, jako je napf. barva
pleti, a jednak na zdkladé zptsobu fei a pfizvuku, ktery ji doprovazi (Ryan — Giles, 1982). Re¢ a
styl mluvy jedince jsou utvdfeny v rdmci rané akvizice matefského jazyka a kultury, ale také
dialektu oblasti, ve které se nachdzi (Flege, 1988), nebo sociolektu spoleenské vrstvy, se kterou se
identifikuje, spolecné se sociokulturnim kontextem. Lidé si tak pomoci jazyka utvarfeji svou
sociokulturni identitu (Edwards, 2009).

Tato prdce se zabyva socidlnimi postoji vi¢i mluvéim s cizim pfizvukem', pro néZ neni dany
jazyk mateisky ¢i dominantni. Pfedchozi studie prokazaly, Ze cizi prizvuk ovliviiyje, jak posluchac
hodnoti socidlni status, inteligenci, kompetenci ¢i vielost nebo pratelskost daného mluvciho (Giles —
Sassoon, 1983; Ryan — Giles, 1982). Mluv¢i, ktefi zni nerodile, byvaji oproti rodilym mluvéim v
hierarchii kontextu sociokulturni komunikace zafazeni na niz8i pozici (v anglosaské literatuie jsou
definovéni jako inferior, Edwards, 2009). Je otdzkou, jestli jsou tyto postoje ovlivnény socidlni
kategorizaci a stereotypy vuc¢i c¢lentim raznych kulturnich ¢i etnickych skupin, ktefi jsou
identifikovatelni skrze zplsob feci (nékteré variety se navic povazuji za standardni, spojené s
vysokym socioekonomickym statusem a jsou vnimdany jako pozitivnéjsi, Romaine, 2000), nebo spise
zvySenou kognitivni z4tézi, kterou poslucha¢ musi vynaloZzit, aby projevu nerodilého mluvciho

1 V anglosaské literatufe definované pojmem foreign accent (cizi ptizvuk) nebo FAS = foreign accented
speech (projev Ci fec€ s cizim pfizvukem).
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porozumél (Lev-Ari — Keysar, 2010). Socidlni preference na zdklade jazyka se objevuji uz v détstvi,
kdy déti i prostiednictvim jazyka ziskdvaji povédomi o kultuie, do které patii. Jiz v predSkolnim
véku preferuji mluvci stejného jazyka a s rodilym piizvukem oproti mluvéim ciziho jazyka nebo s
cizim prizvukem (Kinzler et al., 2009). Tato price se soustfedi pravé na détské mluvcéi a vliv
vystaveni dal$im jazykim. Bilingvismus, ktery je mimo jiné spojovan i s vétsi zkuSenosti s
variabilitou pfizvukii, miZe tyto postoje ovlivnit (Byers-Heinlein et al., 2017). Cilem této préce je
shrnout dosavadni vyzkumy v této problematice a predstavit vysledky experimentu, ktery testoval
vliv ciziho pfizvuku v ¢estiné u déti ve véku 4-9 let v zdvislosti na jejich jazykovém pozadi.

Socidlni postoje k mluvéim v dospélosti

Jazyk hraje zdsadni roli v tom, jak rozdélujeme svét nejen do lingvistickych kategorii, ale také
socidlnich. Jazykové profilovani je definovdno jako proces identifikovdni mluv¢iho na zdkladé
lingvistickych a akustickych voditek, predev§im dialektu a pfizvuku (Baugh, 2002). Posluchaci jsou
schopni rozeznat typické socio-demografické parametry mluvcich, jako jsou pohlavi (Sachs, 1975),
vék, socidlni postaveni, vzdélani (Labov, 2006), geograficky ptivod (zemi ¢i néafeni skupinu,
Trudgill, 1975), ale také nédladu, emoce, zdravotni stav ¢i sebevédomi (Ryan — Giles, 1982). Re& je
tedy neoddélitelnou soucasti socidlni kognice — procesu, kterym lidé pozndvaji socidlni realitu kolem
sebe a kategorizuji ostatni do riznych skupin (Baumgartner, 2008). Volba slov, intonace, rychlost
mluvy anebo prizvuk mluvcéiho ovliviiuji socidlni postoje posluchace smérem k mluvéimu. Lidé
mohou podvédomé preferovat mluvci stejné skupiny, jazyka a dialektu (vychazejici z tzv. in-group
vs. out-group teorie®, Allport 2004; Tajfel, 1974) anebo mohou mit k riznym pfizvukim uloZend
stereotypni schémata, v zavislosti na plvodu, etnické piislusnosti ¢i sociokulturnim kontextu
mluvcéiho (Ryan — Giles, 1982). Kramsch (1998) definuje uZivani jazyka jako nedilnou soucdst
kultury: kulturni identita se tvoii pomoci jazyka, pfi¢emz kulturni rozdily spocivaji i v jazykovych
rozdilech.

Nékolika vyzkumy bylo zjiSténo, Ze cizi, nestandardni ¢i nelokdlni pfizvuky ovliviiuji vnimané
charakteristiky mluvcich, kterymi jsou napfiklad socidlni status, inteligence, sympatie, pratelskost ¢i
dokonce vina (Dixon et al., 2002; Cheyne, 1970). Mluvéi s pfizvukem mohou byt vniméni jako
méné vzdé€lani, méné kompetentni, méné uspésni, méné pratelsti nebo méné diveéryhodni (Giles —
Sassoon, 1983; Ryan — Giles, 1982; Cargile, 1997). Baugh (Purnell — Idsardi — Baugh, 1999)
provedl v San Franciscu telefonicky experiment, ve kterém na zdkladé novinového inzerétu zjiStoval,
jestli je bydleni stale k dispozici. Zajemce mluvil pokazdé jinym dialektem anglic¢tiny — standardnim
americkym, afroamerickym a tzv. chicano (hispanskym, mexickym). V oblastech s nejmenSim
poctem afroamerickych a hispanskych obyvatel mély telefondty s nestandardni angli¢tinou, tj.

2 Hlavni teze in-group vs. out-group teorie je, Ze lidé maji tendenci prirozené preferovat ¢leny stejné
skupiny (in-group) a vyzdvihovat jejich pozitivni charakteristiky, tzv. favoritismus (favoritism), zatimco u ¢lend z jiné
skupiny (out-group) si v§imaji predevsim negativnich vlastnosti, cozZ vede k pfedpojatosti a predsudktim (bias). U
socialnich postoji zaloZenych na jazyku se ale stava, Ze i nerodili mluv¢i nebo mluvéi nestandardni variety 1épe
hodnoti, predevsim v charakteristikach socialniho statusu, tedy kompetence, vzdélanosti ¢i inteligence, mluvci
dominantni skupiny s rodilym a standardnim pfizvukem, spojené s vySSim socioekonomickym statusem (Cargile —
Giles, 1998).
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hispanskou a afroamerickou, nejvétsi pocet negativnich odpovédi, zatimco u standardni anglictiny se
projevil pozitivni efekt. Socidlni diskriminace byla zjiSt€na 1 v kontextu pracovniho prostfedi.
Hosoda a Stone-Romero (2010) zjistili, Ze posluchaci hodnotili pozitivnéji uchazece o praci, ktefi
mluvili anglicky s rodilym piizvukem ¢i s francouzskym piizvukem, oproti uchazeciim s japonskym
ptizvukem. Autofi vysvétluji vysledek tak, Ze mluvci s evropskym ptivodem miZe byt hodnocen
pozitivnéji, pfedev§im v profesich vyZadujici komunikaéni schopnosti a vysokou miru vedeni, nez
mluvdi s asijskym ptivodem, coz miZe byt zapricinéno stereotypnimi schématy.

Dalsim vysvétlenim negativnich postoji k mluvéim s cizim pfizvukem je srozumitelnost a
plynulost feci nerodilého mluvéiho. Lidé zpracovédvaji vétSinu informaci automaticky, rychle a
nevédomé (Ferguson — Zayas, 2009), coZz plati i pro prizvukové charakteristiky v feci. Rychlad
evaluace neni nutné primarné podmin€na automatickymi stereotypy vici cizincim, ale veétsi
kognitivni zat€zi, kterou musi poslucha¢ vynalozit, aby projevu porozumél. Cizi piizvuk je
charakterizovan sniZenou plynulosti a srozumitelnosti, kterd vice zatéZuje kognitivni procesy, a tim
vede k negativnim socidlnim postojim vic¢i nerodilym mluv¢éim, napf. ovliviiujicim divéryhodnost
jejich projevu (Lev-Ari — Keysar, 2010). V ¢eském prostfedi (Hanzlikova — Skarnitzl, 2017) vznikl
experiment, ve kterém véty pronesené v anglictiné hodnotili nerodili posluchaci, a to ¢eSti mluvci,
ktefi se anglictinu ucili jako druhy jazyk. Vysledky ukézaly, Ze hodnoceni vét zavisi na ptfizvuku i v
komunité nerodilych uzivatelli jazyka, pricemz véty pronesené s cizim prizvukem byly opét
hodnoceny jako méné divéryhodné (Hanzlikova — Skarnitzl, 2017). Jazykové podminénd preference
se tak miiZe projevit i ke skupiné, se kterou poslucha¢ nutné nesdili rodny jazyk, ale kterou vnima
jako idedlni vzor (v piipadé€ jazyka se tedy jednd o rodily prizvuk).

Hodnoceni mluvéich na zdkladé ptizvuku ma dopady ve vSech oblastech, kde probiha socidlni
interakce a jazykovd komunikace. Tento fenomén nemusi byt nutné védomy, ale miZe probihat
pouze na automatické drovni zpracovani jazyka a s nim spjatych kategorii, kdy si sim posluchac
aplikaci socidlnich postoji ¢i hodnoceni neuvédomi. V kazdodennich interakcich tak mohou byt
mluv¢i negativné diskriminovéni na zdkladé své reci.

Socidlni postoje k mluvéim v détstvi a vliv multilingvniho prostiedi

Predchozi studie ukdazaly, Ze se socidlni postoje na zdkladé jazyka vytvareji jiz v brzkém
komunika¢nim a kulturnim vyvoji Clovéka. Spole¢né s ranou akvizici matetského jazyka byl
pozorovan 1 rozvoj socialnich preferenci. Kinzler — Dupoux — Spelke (2007) zjistili, Ze 5—6mési¢ni
kojenci se radé€ji divaji na rodilé mluv¢i neZ na mluvdi ciziho jazyka, a v deseti mésicich preferuji
interagovat s mluvéim, ktery mluvi jejich matefskym jazykem — francouzské déti se radéji
natahovaly pro hracku od francouzského mluvciho, naopak anglické od anglického. Buttelmann et
al. (2013) ukazali u 14mési¢nich batolat, Ze radéji imituji a u¢i se od mluvciho rodného jazyka nez
ciziho.

V péti letech déti preferuji vrstevniky se stejnym jazykem (Kinzler — Dupoux — Spelke, 2007) —
détem byly ukdzany dvé fotky a pustény dva détské hlasy, bud v rodném nebo cizim jazyce. Na
otdzku ,,§ kym si chces§ radeji hrdt?* déti Castéji vybiraly mluvcéiho, ktery mluvil pro né zndmou
fe¢i, nez mluvciho jazyka ciziho. Predchozi vyzkumy také ukazuji, Ze predSkolni déti dokdZou
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rozeznat rozdily v Siroké Skdle piizvukd, af uz regiondlnich nebo cizich, pficemz ty druhé vnimaji
jako nejptiznakovéjsi. Zaroven jsou ve vlastni produkci feci u déti pritomny rysy dialektu oblasti, ve
které vyrustaji (Girard — Floccia — Goslin, 2008; Wagner — Clopper — Pate, 2014). Kinzler et al.
(2009) navic zjistili, Ze u socidlni selekce je pro déti cizi pfizvuk vyznamnéjSim voditkem nez barva
pleti. V jejich experimentu si pétileti ucastnici vybrali za kamardda radéji fotku ditéte se stejnou
barvou pleti, pokud nebyla k dispozici Zadnd hlasovd nahrdvka. Nicméné preferovali ditéte s
odliSnou barvou pleti — ale s rodilym pfizvukem — pokud dité se stejnou barvou pleti mluvilo s
pfizvukem cizim (francouzskym v angli¢ting). Imuta — Spence (2020) také poukazuji, Ze pravé v
dobé okolo zacatku Skolni dochdzky, tedy okolo 6 let véku, déti zacinaji vykazovat silné preference
na zdkladé jazyka — jejich percepcni diskriminace jazykovych variet se uceluje, vCetné prifazovani
socio-sémantického vyznamu slovim ¢i hldskdm, a vytvareji se tak socidlni postoje vici ¢lenim
rtiznych skupin. Jak vyplyva ze studii s dospélymi uvedenymi vyse, socidlni postoje a diskriminace
Casto pretrvavaji po celou dobu Zivota.

Mnoho piedchozich studii prokdzalo efekt prizvuku na socidlni preference. Kromé toho
vznikaly studie, které testovaly, jestli diverzni jazykova zkuSenost posluchace zmiriuje efekt
ptizvuku mluvciho. Studie Paquette-Smith et al. (2019) zkoumala vliv vystaveni riznym piizvukim
u piedikolnich déti v Torontu, kulturné diverznim prostiedi. Uéastnici vykazovali silné preference
ke kanadské anglictiné, pfedev§im v komparaci s korejskym piizvukem. V porovnani kanadského a
britského prfizvuku byla preference mensi, ale stdle signifikantni. Autofi poukazuji na dileZitost
pfizvuku jako zdkladniho voditka pro vytvareni si a preferovini socidlnich kategorii i u déti, které
byly denné vystavené vice prizvukim. Nicméné studie naznacuje, Ze n€které piizvuky jsou vnimany
vice negativné oproti pfizvukiim podobnéjsim k lokdlni vyslovnosti, tedy mluv¢i jsou podvédomeé
zafazovani do kulturné blizsich (britska versus kanadské anglictina) a vzddlenégjSich (korejskd versus
kanadska angli¢tina) skupin. Cohen — Haun (2013) zkoumali faktor vystaveni rliznym piizvukiim u
déti v brazilskych méstech. Détem byly ukdzany loutky, které hovofily v riznych regionalnich
dialektech (lokalni versus nelokdln{) a ucastnici si méli vybrat, s kym by se rozdélili o sladkost.
Preference ke stejnému prizvuku byla zjiSt€na pouze u starSich déti (9-10 let), které dokonce Zily v
heterogennim prostiedi, kde byly vystavovany vice dialektiim. Naproti tomu Pierre - Johnson (2020)
doSli v experimentu se 183 ucastniky k pfimému zavéru, Ze déti, které byly vystavovany vice
jazykim, vykazuji méné vyraznou preferenci pro rodily pfizvuk oproti détem, které ptichazeji do
kontaktu pouze s angli¢tinou.

V Ceském prostiedi vznikl vyzkum Kikofové et al. (v pripraveé) zkoumajici socidlni preference u
stredoCeskych a severomoravskych déti. Experiment byl postaven na stejném designu jako ve studii
Kinzler et al. (2009) — déti si volily kamarada na zakladé€ dvou (velmi podobnych) fotek a odliSnych
mluvcich se stfedoceskym a moravskoslezskym dialektem. U mladSich moravskoslezskych déti (5-6
let) byla zjiSténa vétSi mira preference k vlastnimu dialektu neZ u mladsich déti sttedoceskych. Ve
skupiné starSich déti (7-8 let) nebyl detekovdn zadny efekt. Autorky studie vysledky vysvétluji tak,
Ze star$i moravské déti, které jiz chodi do Skoly, maji vetsi zkuSenost s diverzitou dialektli, coz
zmirfiuje socidlni preference na zdkladé jazyka, podobné jako u stfedoCeskych déti, které jsou
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obecné — v mladsim i star$im véku — ve svém kraji vystavené vice varietdm CeStiny. Hrat roli miZe i
socioekonomicky status jazyka ¢i dialektu. Kinzler — Shutts — Spelke (2012) testovali v
multilingvnim prostfedi Jihoafrické republiky déti ve v€ku 5-11 let. Zjistili, Ze monolingvni déti
preferuji mluvéi rodilého jazyka xhosa pred mluvéimi francouzstiny. Nicméné pro déti, které
navStévovaly zdkladni Skolu v angli¢ting, byl efekt opacny — preferovaly anglictinu, jazyk s vysokym
statusem, nad domorodym jazykem xhosa. Z téchto vysledkli se da vyvozovat, Ze systematické
vystaveni dal$imu jazyku s vys$$im statusem muzZe naopak zvysit preferovani dominantni skupiny.

Bilingvni déti prochézeji unikdtnim jazykovym a kulturnim vyvojem. Dfive byl bilingvismus
spise chdpan jako ovladani dvou jazyku na stejné (t€émér) rodilé drovni, ziskanych z raného détstvi, a
fungovani dvou monolingvnich mluv¢ich v jedné osobé. V poslednim Ctvrtstoleti se vyzkum
bilingvismu velmi roz$ifil a samotnd definice bilingvismu se méni a vyviji (Li, 2000). Napt.
Grosjean (2019:15) definuje bilingvismus v zdvislosti na kontextu®: ,,Bilingvni a bilingvismus
mohou vyjadrovat znalost a uZivdni dvou ¢i vice jazykii, prezentaci informaci ve dvou jazycich,
uzndni dvou i vice jazyku.“ Jak komentuji Souza — Byers-Heinlein — Poulin-Dubois (2013),
bilingvismus, znalost, uzivani a uznani dvou jazykd, mizZe mit signifikantni efekt na socidlni
kategorizaci a preference. Bilingvni az trilingvni mluvci Ziji v multilingvnich prostfedich, at uZz je to
déno jazykovou politikou stitu (napf. Svycarsko, Li, 2000), vlastni individudlni migraci anebo, v
pripadé déti, rodinnym prostfedim, kde jsou rodi¢e a dalsi ¢lenové rodiny mluvci s odliSnymi
rodnymi jazyky. Zarovenl se velmi Casto setkdvaji s nerodilymi mluv¢imi, ktefi mluvi s cizim
pfizvukem, aby se mohli dc¢astnit komunikacnich interakci (Hoff, 2015). N&které studie naznacuji,
Ze Casté stfidani mezi jazyky (tzv. code-switching, Muysken, 2012) zvySuje kognitivni flexibilitu.
Tyto aspekty vedou k hypotézam, Ze bilingvni déti 1épe akceptuji vyslovnost charakterizujici cizi
pfizvuk a vykazuji socidlni flexibilitu u komunikacnich udcastnikti mluvicich rGznymi pfizvuky,
takZze méné selektivné preferuji na zakladé feci. U bilingvnich déti se také muzZe rozvijet tzv.
plurilingvni nebo bikulturni identita, kdy jsou ¢leny vice sociokulturnich skupin (Grosjean — Li,
2019).

Souza — Byers-Heinlein — Poulin-Dubois (2013) zkoumali socidlni preference u pfedskolnich
déti, na vzorku 22 monolingvnich v anglictin€ ¢i francouzstin€ a 20 bilingvnich v obou jazycich.
Stejné jako v designu experimentu Kinzler et al. (2009), byly dcastnikiim vzdy prezentovany fotky
dvou déti a puStény dvé nahravky jednoduchych vét, které se liSily pfizvukem — jedna nahravka byla
bud v angli¢tiné nebo francouzstiné a druhd v tom stejném jazyce s cizim prizvukem haitské
kreolStiny. Posluchaci vybirali, jakého mluvciho by méli radéji za kamardda. Vysledky ukdzaly, Ze
obé skupiny déti ¢astéji volily rodilého mluvciho, nehled€ na svoje jazykové pozadi, a efekt socidlni
flexibility bilingvnich mluvcich se tak neprokdzal. Naopak v pozdéjsi studii Byers-Heinlein et al.
(2017), ktera testovala vzorek 23 monolingvnich a 19 bilingvnich pfedskolnich déti, bylo zjiSténo, ze
monolingvni déti preferovaly rodilé mluvci, zatimco bilingvni déti s vyvdZenym vystavenim obéma
jazykiim akceptovaly jak mluvéi s rodilym piizvukem, tak mluvéi s cizim prizvukem. Vliv
bilingvismu se zde tudiZ projevil a sniZil socidlni preference vici Cisté rodilému prizvuku. V novéjsi
studii Delesus et al. (2017) testovali 40 anglicko-francouzskych a 22 anglicko-korejskych

3 Citace prekladu Jana Chromého z Grosjean (2019), s. 15.
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bilingvnich déti. Ackoliv nebylo zjiSténo, Ze by si déti vytvarely preference na zdkladé jazyka
(akceptovaly kamaradit se s mluvéimi obou jejich jazykil), vytvarely si preference na zakladé
pfizvuku — obé skupiny preferovaly rodilou angli¢tinu oproti anglictiné s francouzskym nebo
korejskym ptizvukem, nezdvisle na své vlastni mnohojazy¢né kompetenci.

Z metaanalyzy Spence — Hornsey — Imuty (2021), ve které autofi analyzuji 131 studii s
ucastniky ve véku od narozeni do jedendcti let, vyplyva, Ze nejsiln€jsi voditko pro preference je cizi
prizvuk, poté regiondlni dialekt a jako posledni jazyk. Na zakladé statistického modelu zahrnujiciho
pfedchozi studie autofi vyvozuji, Ze bilingvni déti obecné nevykazuji mensi preference nez
monolingvni. Jak ale autofi ddle komentuji, vyzkum v této oblasti ma stile otdzky a limitace —
predevSim je tieba zjistit, jaké faktory hraji vyznamnou roli pii vytvareni socidlnich postojd,
napiiklad vék, vzdélani ¢i jiné demografické a enviromentdlni vlivy. Zarovenl podotykaji, Ze vétSina
studii je provadéna v prostfedi, kde figuruje angli¢tina jako dominantni jazyk, proto je tieba
implementovat vyzkum socidlnich preferenci ¢i postoji jak u déti, tak u dospé€lych, i v jinych
jazycich a rizn& lingvisticky diverznich prostfedich. Ceskd republika vykazuje jak nafecni, tak i
narodnostni diverzitu. Kromé oficidlnich ndrodnostnich mensin (napf. slovenskd, ukrajinska a jiné)
zde Z7iji 1 cizinci z dalSich c¢asti svéta (Nekvapil — Sloboda — Wagner, 2009). Rodili a nerodili
posluchaci, kteff jsou vystaveni riznym varietdm CeStiny ¢i dalSich jazyki, i zde mohou vykazovat
rtizné socidlni postoje zaloZzené na piizvuku mluvciho, stejné tak jako v jinych zemich, jak dokazuji
studie v ¢eském prostiedi (Hanzlikova — Skarnitzl, 2017; Podlipsky — Simdckovd — Petrdz, 2021;
Kikotova et al., ptipravé).

Cil a popis studie

Tato prace ma za cil otestovat socidlni preference k vrstevnikiim mluvicim s rodilym ¢i cizim
pfizvukem v cestiné u monolingvnich a bilingvnich déti ve véku 4-9 let. Zdkladnim voditkem pro
socidlni preferenci (konkrétné volbu, s kym si chtéji radéji hrit) jsou charakteristiky feci, které
vykazuji cizi prizvuk. Design experimentu je stejny jako ve studiich Kinzler et al. (2009) a Kikotova
et al. (v pripravé). Hlavnim faktorem je zde bilingvismus, porovndni preference mezi skupinami
monolingvnich a bilingvnich déti. Na zdkladé zjiSténi studiich uvedenych v pfedchozi sekci lze
formulovat nésledujici predikce:

1. Dle zjiSténi napt. Byers-Heinlein et al. (2017) by mohly bilingvni déti mit Sitfeji definovanou
kulturni identitu k ceSting, a mit tedy slabsi preference pro mluvci s rodilym piizvukem v Cestiné
nez déti monolingvni — bilingvismus se projevi jako faktor zmiriiujici jazykové podminéné
preference.

2. Na druhou stranu, napt. dle zjisténi Delesus et al. (2017), miZeme naopak predikovat, Ze i
bilingvni déti budou preferovat v daném kontextu jazykové dominantni skupinu: tedy tu, kterd mluvi
s ¢eskym standardnim ptizvukem - faktor bilingvismu se neprojevi a nezmirni jazykové podminéné
preference.

3. A nakonec, bilingvni déti mohou vykazovat silnéjsi preferenci k rodilému piizvuku nez déti
monolingvni, jelikoZ pravé diky diverzni jazykové zkuSenosti dokaZou 1épe rozpoznat normu daného
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jazyka, jak podotykaji napf. Cohen — Haun (2013) — faktor bilingvismu se projevi jako faktor
zesilujici jazykové podminéné preference.

Metoda

Participanti

Celkem se experimentu zucastnilo 83 déti, z toho 35 bilingvnich a 48 monolingvnich.
Rozvrstveni do vékovych skupin je uvedeno v Tabulce 1. U bilingvnich déti rodic¢e uvadéli i zemi, ve
které dité Zije, a dalsi jazyky ditéte, kterym rozumi a kterymi mluvi (viz Pfiloha 1). Z 35 bilingvnich
7ilo mimo Ceskou republiku 12 d&ti.

Tabulka 1: Participanti dle veku a jazykového pozadi.

vek bilingvni monolingvni celkem

4 3 10 13
5 9 12 21
6 14 14 28
7 3 7 10
8 4 10
9 0 1 1
celkem 35 48 83

Materidl, tvorba stimulu

Pro tvorbu stimuld k percepénimu experimentu byly nahrany déti s rodilym pfizvukem a déti s
cizim pfizvukem. Pro mluvci s rodilym pfizvukem byly vybrany déti z Prahy (4-8 let). Pro mluvci s
cizim pifzvukem byly vybrany déti z Ceské $koly v Madridu (se $panélskym piizvukem v Gesting,
5-7 let) a bilingvni z Prahy, pro které ¢eStina neni dominantni (anglicky ptizvuk v cestiné, 4-8 let).
Za ucelem porizeni nahravek byl sestaven seznam 16 kratkych vét, které mély stejny obsah pro oba
typy mluvéich (napf. “Zuby si Cistime kartdckem.*). To umoznilo zaméfit se pouze na zvukovy
rozdil mezi pfizvuky. Rodice podepsali informovany souhlas s ucasti ditéte v této piipravné féazi
vyzkumu. Vyzkumnik informoval dité i rodi¢e o pribéhu nahravani. V piipadé monolingvnich déti
véty predcital vyzkumnik, v piipadé bilingvnich rodi¢, ktery nebyl rodilym mluvéim a mél
slySitelny prizvuk v Cestin€. Dité véty vZdy opakovalo. V experimentu bylo pouZzito 24 fotografii déti
z fotobanky, které slouZily jako vizudlni voditka k nahrdvkdm, podobné jako v minulych vyzkumech
(Kinzler et al., 2009).

Pritbéh experimentu

Percepéni experiment byl realizovdn online na platformé Labvanced. Kromé uvodniho
dotazniku, instrukci a souhlasu s dcasti ve vyzkumu obsahoval 2 zkuSebni poloZzky, na kterych si
rodi¢ s ditétem vyzkouseli pribéh experimentu, a poté ndsledoval samotny experiment s 10
polozkami. Béhem kaZzdé polozky se na obrazovce objevila dvojice fotografii déti oznacend pismeny
A, B a otazka “S kym by sis chtél/a radéji hrdat?”. V poloviné polozkich se jednalo o dvojice
chlapc, v druhé poloviné o dvojice divek. Rodi¢ ndsledné spustil nahravky pod fotografiemi A a B a
dité ukazalo, se kterym z déti by si radé€ji hrdlo. Rodi¢ podle jeho odpovédi zaznamenal odpovéd A
nebo B. Polovina polozek méla pod pismenem A rodily piizvuk, polovina polozek naopak, v
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nihodném poradi. Ctyfi polozky mély cizi pifzvuk anglicky, Sest poloZek 3panélsky. Cely
experiment byl k dispozici i v angli¢ting, dostupny pro bilingvni rodiny. Cést déti (27) byla osobné
testovdna s experimentatorem ve dvou ¢eskych Skolkach s predchozim souhlasem rodica.

Vysledky

Surova data jsou zobrazena v Priloze 2. Data byla analyzovdna pomoci smiSeného modelu
logistické regrese (Bates et al., 2015, balicek [me4), s fixnimi faktory: vék ditéte (numericky
centrovany, 4 az 9 let), jazykové pozadi (kategoricky, monolingvni +1 versus bilingvni -1), pofadi
poloZky (numericky centrovany, 1 aZ 10) a jejich interakce. Ndhodnymi faktory byly participant a
poloZka (tj. identita polozky). Byla zjiSt€éna vyznamnd preference pro rodily piizvuk obecné
(estimate = 1,30299, SE = 0,17812, z = 7,315, p < 0.001), s primérnou preferenci napii¢ vSemi
podminkami 78,6 %. Projevil se hlavni efekt véku, kdy s rostoucim vékem rostla i preference pro
rodily ptizvuk (estimate = 0,89835, SE = 0,20683, z = 4,344, p < 0.001). Byla detekovana (hrani¢né
vyznamnd) interakce jazykového pozadi a véku, kterd je zobrazena na Grafu 1 (estimate = -0,38889,
SE = 0,20634, z = -1,885, p = 0,0595). Regresni kiivka praméri a 95% konfiden¢nich intervala
napfi¢ véky v kazdé jazykové skupiné ukazuje, Ze nejmladsi bilingvni déti jsou na drovni ndhody,
tudiZ se u nich preference rodilého pfizvuku neprojevila, ale s vékem preference pro Cesky, tj. rodily,
prizvuk silné roste. U monolingvnich déti je preference pro Cesky prizvuk vyznamnd ve vSech
vékovych kategoriich a nepatrné se s vékem také zvySuje. Tabulka shrnujici primérnou preferenci s

95% konfidencnimi intervaly pro kazdou skupinu je v Ptiloze 3.

Graf 1. Prediktivni zdvislost preference rodilého prizvuku na véku a jazykovém pozadi vietné 95%
konfidencnich intervalii. Prerusovand piimka zndzorriuje hladinu ndhody (0.5).
Modelovana preference pro rodily pfizvuk

Jazykové pozadi

= bilingvni

—| monolingvni

Preference pro rodily pfizvuk (proporce)

VEk (roky)
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Diskuze

Tato prace zkoumala, zda pfizvuk ovliviiuje vybér kamardda u Ceskych déti ve véku 4-9 let.
Byla zjisténa celkové silnd preference pro rodily pfizvuk, coZ je v souladu s pfedchozim vyzkumem
(napf. Kinzler et al., 2009).

Monolingvni déti vykazuji silnou preferenci k mluvéim s rodilym piizvukem oproti mluvcéim s
cizim pfizvukem. Preferuji Cleny sociokulturni skupiny, ktefi prezentuji standardni vyslovnost
cestiny (jako napf. ve studii Kinzler et al., 2009 ¢i Delesus et al., 2017). Tato skuteCnost je i ve
vysledcich této prace velmi vyznamnd napfi¢ vSemi vékovymi kategoriemi a s vékem nepatrné roste.

U bilingvnich déti se ale projevil zajimavy trend, kdy nejmladsi déti nevykazovaly preferenci,
ale od zhruba péti let byl pozorovan nartist zvySeného vybéru mluvciho s rodilym prizvukem. Efekt
bilingvismu se tak mirné projevil v nejmlad$im véku, zatimco ve starSim nebyl v naSem
experimentu detekovan, podobné jako ve studii Souza — Byers-Heinlein — Poulin-Dubois (2013).
Data jsou tedy kompatibilni s jak prvni predikci, kdy se faktor bilingvismu projevi (v piipadé
nejmladsich déti), tak s druhou predikci, kdy i bilingvni déti preferuji standardni varietu CeStiny (u
star§ich déti nez Ctyfi roky). Jak poznamendvaji Imuta — Spence (2020), okolo Skolnitho véku se
percepcni znalost dialekti a pfizvukil uceluje, pricemz si déti zacinaji uvédomovat také vyznamné
rysy sociokulturnich skupin, véetné téch jazykovych, coz plati jak pro monolingvni, tak bilingvni
mluvci. Je tedy mozné, Ze starSi bilingvni déti osvojujici si CeStinu a dalsi jazyk, pravé diky vétsi
jazykové variabilit€, které jsou vystaveny, dokdZou percepcné lépe rozpoznat standardni rodily
ptizvuk cestiny, a vice ho tak preferuji. VEétsi kontrast danych prizvukli mohou vnimat také praveé u
svych rodici ¢i jinych ¢lend bilingvni rodiny (Hoff, 2015). Stejny argument pouZzivaji i Cohen —
Haun (2013) — preference k lokdlnimu dialektu byla vyznamnd u starSich déti z heterogenniho
prostiedi, kde byly vystavovdny vice dialektim, a lépe tak percepcné rozpoznavaly vlastni, lokaln{
dialekt. U bilingvnich déti se navic muze klast vétsi diraz na spravnou vyslovnost pii vyuce cestiny
jako druhého jazyka. V Ceské studii (Hanzlikova — Skarnitzl, 2017) i nerodili, dospéli posluchaci
1épe hodnotili mluvéi se standardni rodilou varietou anglictiny, kterd pro né mohla slouzit jako
idedlni vzor, kterého chtéji dosdhnout. Je mozné, Ze nez se déti zaCnou védomé o jazyce ucit a
soustfedit se na odlisnosti riznych prizvuki, zmiriiuje u nich diverzni prostfedi jazykové podminéné
preference, coz by vysvétlovalo, pro¢ v na$i studii nebyla detekovdna preference u nejmladSich
bilingvnich déti.

Je nutna jistad opatrnost pfi interpretaci nasich dat na bazi ciziho prizvuku. U bilingvnich déti,
které jsme pouzili na nahrdvky, ceStina nebyla dominantni. Cizi ptizvuk byl proto realizovan
predevsim jako zna¢nd odchylka od normy a déti mohou pusobit v jazyce relativné nejisté. To je
napiiklad rozdil od nelokdlni varianty, odlisSného geografického nafeci, ktery je zaroven u déti méné
vyznamnym voditkem pro socidlni selekci neZz ptizvuk cizi (Spence — Hornsey — Imuta, 2021).
Détska fe€ je navic velmi specifickd. Ackoliv se stejné jako u dospélych jednd o odchylku od normy,
kromé jinak vyslovenych hldsek ¢i nestandardni suprasegmentdlni roviny, miiZe byt
charakterizovana také pouze nedokonalou artikulaci. I pies to vysledky naznacuji, ze déti selektivné
preferuji standardni varietu jazyka oproti varieté, kterd vykazuje znacnou odchylku od normy.
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Yev s

Nynéjsi vysledky ukézaly, Ze cizi ptizvuk je velmi vyznamnym voditkem pro socialni preferenci
1 u déti v Cestiné, v tomto ohledu dosud neprozkoumaném jazyce, a projevuje se jiZ v pomérné
mladém veéku. Toto zjisténi mad implikace do dospélosti, kde muze vyustit v socidlni diskriminaci v
prostfedich, kde probihd interakce mezi jedinci s rtiznym jazykovym pozadim. Bilingvismus,
dovednost uzivani ¢i porozuméni dvéma a vice jazykiim, tuto skutecnost v nasem experimentu
celkové nezmirnil. Aby nedochdzelo k socidlni diskriminaci, je dilezité, aby si automatické evaluace
byli lidé védomi a nehodnotili své komunikaéni partnery pouze na zdkladé fecovych charakteristik.
Tato védomost a akceptovani ciziho pfizvuku by mohla zmirnit aplikaci stereotypnich schémat.

Limity a ndvrhy pro dalsi vyzkum v ceském prostredi

Na rozdil od zahrani¢nich studii tato prace neni zaméfend na jeden konkrétni cizi piizvuk a
skupinu mluvéich. Cty¥i polozky mély cizi piizvuk anglicky, Sest poloZek $panélsky. Bilingvni
participanti byli z rtiznych jazykovych prostiedi (viz Priloha 1, proto také jejich pocet byl vyssi nez
je obvyklé v predchozich studiich s bilingvnimi détmi), a tudiZ jsou nase vysledky interpretovany
spiSe obecnéji, neZ zaméfené na jednu konkrétni skupinu bilingvnich mluvéich. Sbér dat nadile
pokracuje a je cilen na bilingvni Cesko-anglické a Cesko-Spanélské déti (v aktudlni analyze jich je

dohromady 19). S vys$s§im poctem posluchaci, ktefi maji konkrétné zkusSenost se Spanélskym a
anglickym pfizvukem v Cestiné, se muze efekt bilingvismu projevit jako jazykové specificky.

Zavér

Tato prace shrnuje dosavadni poznatky ohledné jazykové podminénych socidlnich preferenci u
déti a prezentuje experiment, ktery ukazuje, Ze cizi ptizvuk je silnym voditkem pro vybér kamardda
1 v CeStiné ve véku 4-9 let. Vysledky naznacuji, Ze s rostoucim vékem preference k rodilému
pfizvuku roste, jak u skupiny monolingvnich, tak u skupiny bilingvnich déti. Faktor jazykového
pozadi se projevil pouze u nejmenSich déti ve véku Ctyft let, kdy se preference u bilingvnich déti
statisticky neprokézala. Prace pfispivd k poznéni, Ze 1 v Ceském prostfedi se mohou objevovat
automatické evaluace mluvcich, které v dospélosti mohou vyustit ve stereotypni schémata, na
zakladé kterych mohou byt mluv¢i diskriminovani v nejriznéjSich oblastech, v zdvislosti na svém
prizvuku.

Pozndmka

Price vznikla pod vedenim Katefiny Chlddkové, MA, Ph.D. Experiment byl schvileny etickou komisi
Psychologického tstavu AV CR.
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dalsi rodné jazyky kromé cestiny

anglictina

italStina
némcina
polstina

anglictina, madarStina
angli¢tina, némcina

anglictina, SpanélStina
francouzstina, wolof

portugalstina
slovenstina
Spanélstina
turectina, kurdstina
ukrajinstina
vietnamstina
vlamstina
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Priloha 2. Surovd data, pomér preference rodilého a ciziho prizvuku dle jazykového pozadi a vékovych
skupin.

Preference rodilého a ciziho pfizvuku napfic vékovymi skupinami:
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Priloha 3. Modelovand preference pro rodily prizvuk ve skupiné bilingvnich a monolingvnich déti.

bilingvni skupina

vék predikovana preference 95% konfidenéni intervaly
4 0,50 [0,39; 0,61]
5 0,63 [0,54; 0,70]
6 0,74 [0,67; 0,79]
7 0,82 [0,76; 0,87]
8 0,89 [0,83; 0,93]
9 0,93 [0,87; 0,96]
monolingvni skupina
vék predikovana preference 95% konfidenc¢ni intervaly
4 0,69 [0,58; 0,78]
5 0,73 [0,65; 0,80]
6 0,77 [0,70; 0,83]
7 0,81 [0,73; 0,87]
8 0,84 [0,74; 0,90]
9 0,86 [0,75; 0,93]




